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摘要:为探索不同鸭茅(Dactylisglomerata)品种(系)间的差异,２０１２－２０１４年在四川雅安进行鸭茅３个品种(系)的比

较试验.结果表明,参试的鸭茅品种(系)中,‘宝兴’和‘滇北’为早熟型,而‘金牛’为晚熟型,其利用时间更长.干草产

量方面,２０１３年‘滇北’产量最高,为１１４４３kg􀅰hm－２;２０１４年‘宝兴’产量最高,为８１０１kg􀅰hm－２.方差分析表明,

２０１３年‘金牛’的产量与‘滇北’和‘宝兴’均差异显著(P＜０．０５),而‘滇北’与‘宝兴’差异不显著(P＞０．０５);２０１４年参

试的鸭茅３个品种(系)产量间均差异不显著(P＞０．０５).‘金牛’的茎叶比最低,表明其叶量丰富.从营养成分分析来

看,蛋白质年平均含量从高到低依次为‘金牛’(２１．６３％)、‘滇北’(２０．７０％)和‘宝兴’(２０．３７％),‘金牛’的粗蛋白含量较

‘滇北’和‘宝兴’分别高０．９３个百分点和１．２６个百分点.综合来说,‘金牛’的品质更加优异.
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Abstract:Toexplorethediscrepanciesamongseveraldifferentorchardgrass(Dactylisglomerata)cultivars
(lines),cultivarscomparativetestswereconductedwiththreeorchardgrasscultivars(lines)inYa’anfrom
２０１２to２０１４．Theresultsshowedthat‘Baoxing’and‘Dianbei’wereearlyＧmaturing,while‘Aldebaran’was
lateＧmaturingwhichcanbeusedforlongertime．‘Dianbei’hadthehighestyieldof１１４４３kg􀅰ha－１in２０１３,

while‘Baoxing’hadthehighestyieldof８１０１kg􀅰ha－１in２０１４．In２０１３,theyieldsof‘Aldebaran’hadsignifiＧ
cantdifferencewiththeyieldsof‘Baoxing’and‘Dianbei’(P＜０．０５),althoughthelattertwohadnosignifiＧ
cantdifference(P＞０．０５)．In２０１４,therewasnosignificantdifferenceamongthesethreecultivars(lines)．
Comparingwithothertwocultivars,‘Aldebaran’hadtheloweststemＧleafratio,indicatingrichleaves．ThereＧ
sultsofnutrientsanalysisshowedthattherankofproteincontentfromhightolow was‘Aldebaran’(２１．
６３％),‘Dianbei’(２０．７０％),and‘baoxing’(２０．３７％),andthecrudeproteincontentof‘Aldebaran’exceeded
‘Dianbei’and‘Baoxing’by０．９３％and１．２６％,respectively．Insummary,‘Aldebaran’hadbetterqualitythan
‘Baoxing’and‘Dianbei’．
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　　鸭茅(Dactylisglomerata),禾本科鸭茅属,温带

丛生冷季型牧草,具有耐阴能力强、叶量丰富、营养价

值高、适应能力较强、耐牧性强等特性[１Ｇ５],目前已经在

北美及欧洲等地区大面积栽培利用[６].作为牛、羊、
马、兔等家畜喜食的优质牧草,鸭茅有草质柔嫩和适口

性好的优点[７].近年来,鸭茅在我国的四川、重庆、山
西等地广泛栽培,并取得了显著的经济、生态和社会效

益[８Ｇ９],具有巨大的开发潜力[１０Ｇ１２].
鸭茅是我国南方地区重要的禾本科牧草[２],前人

针对鸭茅的生产性能[１３Ｇ１４]、利用方式[１５Ｇ１６]、施肥[１７Ｇ１８]、
营养评定[１９]和耐热性[２０]等方面进行了研究.鸭茅晚

熟品种(系)具有出苗更快更整齐、营养生长期更长等

特性,其产量高峰出现在中后期,可增长鸭茅的利用时

间[２１Ｇ２２],但目前鸭茅晚熟品种(系)材料相当匮乏.美

国及欧盟现有鸭茅品种近５００个,而目前我国已审定

登记的鸭茅品种仅为８个,且营养品质中等.引进品

种在我国进行推广利用时普遍具有适应性差的问题,
在一定程度上较难满足我国生态建设及畜牧业发展的

需要[２２].
为探索不同品种(系)鸭茅的产量和品质间的差

异,于２０１２－２０１４年间进行了金牛鸭茅(D．glomeraＧ
tacv．‘Aldebaran’)、宝 兴 鸭 茅 (D．glomerata cv．
Baoxing)、滇北鸭茅(D．glomeratacv．Dianbei)３个

品种(系)在四川农业大学草业科学系科研实验基地的

比较试验,通过分析参试的３个品种(系)的生育天数、
生长状况、产量和营养成分动态变化,以期为鸭茅新品

种(系)的推广提供基本数据,为不同需求育种工作的

开展以及综合选育出更多鸭茅品种提供科学依据.

１　材料与方法

１．１　试验材料

供试品种(系)为金牛鸭茅、宝兴鸭茅以及滇北鸭

茅,其中‘宝兴’和‘滇北’为四川农业大学育成的国审

牧草品种,‘金牛’为四川农业大学和丹农种子公司联

合引进的新品系,目前已进入国家牧草品种区域试验.

１．２　试验地概况

本研究在四川农业大学草业科学系科研实验基地

进行,地处３０°０８′N,１０３°００′E,海拔６２０m,年均气温

１６．２℃,极端高温３７．７℃,极端低温－３℃,年降水量

１７７４．３ mm,年 均 相 对 湿 度 ７９％,年 均 日 照 时 数

１０３９．６h,日均温≥５℃的积温５７７０．２℃􀅰d.紫色

石灰土,土壤pH 值为５．４６,有机质含量为１．４６％,速
效 N、P、K 含 量 分 别 为 １００．６３、４．７３ 和 ３３８．２４
mg􀅰kg－１.该科研基地具有气候温和、雨量充沛的特

点,多种牧草都能良好生长,是典型的四川盆地丘陵平

原气候.

１．３　试验方法

１．３．１　试验小区设计　试验采用随机区组设计,４次

重复,共１２个小区.其中,两个区组重复共９个小区,
用于产草量和营养成分测定,小区面积５m×３m,小
区间距０．５m,走道１m;另一个区组重复共３个小区,
用于缺苗补苗、物候期观察及品种(系)收种,小区面积

１m×２m,小区间隔０．５m,四周设保护行１m.

１．３．２　播种方式及田间管理　播种方式全部采用条

播,行距３０cm,播种量为１５kg􀅰hm－２,于２０１２年９
月１日播种,播种前施腐熟厩肥２２５００kg􀅰hm－２作

为底肥.试验期间进行适当的中耕除草,每次刈割后

追施尿素６０kg􀅰hm－２.

１．４　测定项目与方法

１．４．１　物候期观测　主要记录决定鸭茅品种(系)生
产性能的３个时期(抽穗期、开花期、完熟期),各品种

(系)的物候期以５０％单株进入该时期的时间为准[２３],
最后计算每个品种(系)的物候期和生育天数.

１．４．２　生长状况测定　包括株高和分蘖数的测定.
每个小区选取１０株挂牌标记,每年春季第１次抽穗期

测量株高(从地面拉直后至植株最高部位的绝对高

度),每年秋季最后一次割草时数取分蘖数,计算平均

株高和分蘖数.

１．４．３　产量测定　２０１３年至２０１４年于抽穗期对每个

测产小区进行刈割(２０１３年第１茬刈割于拔节期进

行),每次刈割后测定各小区的鲜草产量,各小区分别

随机选取５００g左右鲜草(３个重复),进行编号称重,
用信封袋装好,置于烘箱中,１０５℃快速杀青３０min,
调至６５℃烘２４h,取出放置室内２４h后称重,然后再

放入烘箱在６０~６５℃下烘１２h,取出放置室内冷却

２４h后称重,直至两次称重之差不超过２．０g为止.
并计算干鲜比和干草产量.为２０１３年刈割３次、２０１４
年刈割两次.

１．４．４　茎叶比测定　茎叶比为植株茎秆与叶片重量

的比值.茎叶比的大小关系着鸭茅品质的高低,比值

越大,其品质越低[２４].每次刈割测产时,随机从每小

区取样约５００g,然后按茎、叶两部分分开,进行编号称

２７４
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重,烘箱中烘干后再次称重.禾本科牧草的叶鞘部分

包括于茎内,穗部包含于叶内,测定各供试品种(系)的
茎叶比,最后计算各品种(系)的平均茎叶比.

１．４．５　营养成分测定　每个参试品种(系)在２０１３年

第１茬、第２茬和第３茬分别采样,烘干称重以后,进
行剪碎,装袋,密封,送四川省农业科学院分析测试中

心测定营养成分,测定项目包括粗蛋白、粗脂肪、粗纤

维、酸性洗涤纤维、粗灰分、无氮浸出物、钙磷含量,从
而综合评价其营养价值.

１．５　统计与分析

数据均 用 Excel２００７ 处 理 并 制 作 图 表,采 用

SPSS１９．０统计软件进行显著性分析.

２　结果与分析

２．１　物候期

研究于２０１２年开始,９月１日播种,８~１０d后相

继出苗,其中‘宝兴’、‘滇北’属于早熟型鸭茅,抽穗期

在３月中旬,开花期为３月下旬至４月上旬,完熟期在

５月中旬,生育期大约为２６０d,植株较为高大,株型为

直立型;‘金牛’为晚熟型,抽穗期为５月中旬,开花期

为６月上旬,完熟期为６月下旬,生育期２９３d,其植株

较为低矮,株型多为半直立或平卧型.各品种(系)生
育期排序为‘宝兴’＜‘滇北’＜‘金牛’(表１).各参试

材料在雅安试验点气候条件下均能完成生育期,说明

参试的３个鸭茅品种(系)均能适应雅安地区的自然环

境条件.

２．２　干草产量

　　产草量是评定一个牧草品种(系)优劣的重要标

准,一般情况下禾本科牧草产量最高时 期 是 抽 穗

期[２５].２０１３年产草量由高至低依次为‘滇北’、‘宝兴’
和‘金牛’,其产草量分别为１１４４３、１１３１９和８６７５

kg􀅰hm－２(表２);而２０１４年产草量由高到低依次为

‘宝兴’、‘金牛’和‘滇北’,其产草量分别为 ８１０１、

７７３３和７７１９kg􀅰hm－２.
对于单茬产草量而言,３个品种(系)２０１４年第１

茬产草量均高于 ２０１３ 年第 １ 茬;产草量最高的是

２０１４年‘金牛’的第１茬,为５３８５kg􀅰hm－２,而产量

最低 的 是 ２０１３ 年 ‘金 牛 ’的 第 ３ 茬,为 １ ８１１
kg􀅰hm－２;２０１３年３茬产草量表现为‘滇北’＞‘宝
兴’＞‘金牛’;３个品种(系)２０１４年第２茬较第１茬产

量均有大幅度的降低,其中‘滇北’降低了４９．７１％,‘宝
兴’降低了４７．８７％,‘金牛’降低了５６．４０％;‘滇北’

２０１３年第３茬产量较第１茬产量增加了３．３１％,‘宝
兴’和‘金牛’２０１３年第３茬产量较第１茬分别下降了

６．７１％和３８．０９％.说明鸭茅的产量受品种、气温、刈
割次数和留茬高度等因素的影响.

　　方差分析可知,２０１３年,‘滇北’和‘宝兴’的年产

草量显著高于‘金牛’(P＜０．０５),但‘宝兴’与‘滇北’

表１　供试鸭茅品种(系)的生育期

Table１　ThegrowthperiodofD．glameratacultivars(lines)

生育期

Crowthpeirod

品种(系)Cultivar(line)

宝兴

Baoxing

滇北

Dianbei

金牛

Aldebaran

抽穗期 Heading
date/mmＧdd

０３Ｇ１１ ０３Ｇ２１ ０５Ｇ２０

开花期Flowering
date/mmＧdd

０３Ｇ３０ ０４Ｇ０６ ０６Ｇ０７

完熟期 Ripening
date/mmＧdd

０５Ｇ１７ ０５Ｇ２３ ０６Ｇ２０

生育天数

Growthduration/d
２５９ ２６５ ２９３

表２　参试各品种(系)干草产量(kg􀅰hm－２)

Table２　Thehayyield(kg􀅰hm－２)ofD．glameratacultivars(lines)

年

Year

茬次

Cutting

品种(系)Cultivar(line)

滇北 Dianbei 宝兴Baoxing 金牛 Aldebaran

２０１３

第１茬 Thefirstcutting ３４１１±２１７a ３５３４±３４７a ２９２５±３１５a
第２茬 Thesecondcutting ４５０８±１７２a ４４８８±２４４a ３９３９±１６９a
第３茬 Thethirdcutting ３５２４±５９２a ３２９７±５８４ab １８１１±１８９bc
合计 Total １１４４３±９０１a １１３１９±６６０a ８６７５±１６１b

２０１４

第１茬 Thefirstcutting ５１３６±３５１a ５３２５±３７a ５３８５±３５１a
第２茬 Thesecondcutting ２５８３±４９９a ２７７６±４１４a ２３４８±３２６a
合计 Total ７７１９±８４７a ８１０１±３９６a ７７３３±４２４a

注:同行不同字母表示不同品种(系)间产量差异显著(P＜０．０５),下同.

Note:Differentletterswithinthesamerowshowsignificantdifferenceamongdifferentcultivarsat０．０５level．Thesamebelow．
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的年产量差异不显著(P＞０．０５);２０１４年,参试的３个

鸭茅品种(系)的年产量之间差异均不显著.

２．３　茎叶比及农艺性状

茎叶比是反映牧草品质的重要指标[１９],茎叶比值

越低,其品质越好.对于鲜草而言,‘滇北’的茎叶比最

高,为０．５３(表３);‘金牛’的茎叶比最低,为０．３８,显著

低于‘宝兴’和‘滇北’(P＜０．０５);‘宝兴’的茎叶比居

中,为０．４９.从鲜草茎叶比可知,‘金牛’的牧草品质较

高,叶量丰富,而‘滇北’和‘宝兴’的牧草品质较差.杀

青烘干后,３个品种(系)鸭茅的茎叶比差异均不显著

(P＞０．０５),烘干后发现３个品种(系)叶片的失水量

比茎高很多,说明鸭茅叶片的含水量比茎高.
各品种(系)的分蘖数与其再生性和生产性能密切

相关.‘金牛’的分蘖数最高,其次为‘滇北’,说明‘金
牛’和‘滇北’分蘖能力强,再生性好,生长能力强;方差

分析表明,３个品种(系)鸭茅的分蘖数均差异显著

(P＜０．０５).从株高来看,‘滇北’最高,达１４３．３０cm;
其次是‘宝兴’,为１４３．１６cm;‘金牛’最低,为７９．１０
cm.且３个品种(系)间株高均差异显著(P＜０．０５).

２．４　营养成分

营养价值作为评价牧草利用价值高低的主要指标

之一,是牧草质量的重要组成部分[２６].牧草中粗蛋白

的含量高低作为评定牧草品质的重要指标,其含量越

高,则表明牧草品质越好[２７].在试验期间,供试鸭茅

材料的粗蛋白含量在１１．５０％~３５．１０％,平均粗蛋白

含量 从 高 到 低 依 次 为 ‘金 牛’(２１．６３％)、‘滇 北’
(２０．７０％)和‘宝兴’(２０．３７％),‘金牛’的粗蛋白含量

较‘滇北’和‘宝兴’分别高０．９３和１．２６个百分点(表

４).通过计算２０１３年不同品种(系)的单位面积粗蛋

白产量可知,第１茬粗蛋白产量从高到低为‘宝兴’
(１１４１kg􀅰hm－２)、‘滇北’(１１３６kg􀅰hm－２)和‘金
牛’(１０２７kg􀅰hm－２);第２茬粗蛋白产量从高到低为

‘滇北’(７８０kg􀅰hm－２)、‘宝兴’(７１８kg􀅰hm－２)和
‘金牛’(７１７kg􀅰hm－２);第３茬粗蛋白产量从高到低

为‘宝兴’(４２２kg􀅰hm－２)、‘滇北’(４０５kg􀅰hm－２)和
‘金牛’(２１０kg􀅰hm－２).在动态方面,以第１次刈割

材料粗蛋白最高,‘金牛’、‘滇北’和‘宝兴’的粗蛋白含

量分别达到３５．１０％、３３．３０％和３２．３０％,但第２次和

表３　参试各品种(系)茎叶比及表型

Table３　ThestemＧleafratioandphenotypeofD．glameratacultivars(lines)

指标

Parameter

品种(系)Cultivar(line)

宝兴Baoxing 滇北 Dianbei 金牛 Aldebaran

茎叶比(鲜)StemＧleafratio(fresh) ０．４９±０．０２ab ０．５３±０．０２a ０．３８±０．０３c
茎叶比(干)StemＧleafratio(hay) ０．３４±０．０３a ０．３６±０．０１a ０．２８±０．０２a
株高Plantheight/cm １４３．１６±１４．１３b １４３．３０±１４．７８a ７９．１０±９．５７c
分蘖数 Tillernumber ５９．３０±４．７８c ７２．７０±５．７８b ７５．６０±６．２３a

表４　各鸭茅品种(系)植株营养成分

Table４　ThenutritionalcontentofallD．glameratacultivars(lines)

品种(系)

Cultivars(lines)
刈割次数

Cuttingtimes

粗蛋白

CP/％

粗脂肪

EE/％

粗纤维

CF/％

酸性洗涤纤维

ADF/％

无氮浸出物

NFE/％

粗灰分

Ash/％

钙

Ca/％

磷

P/％

滇北

Dianbei

第１茬First ３３．３０ ６．５４ ２４．３０ ３２．０８ ２１．６０ ６．７８ ０．３６ ０．５２
第２茬Second １７．３０ ３．９２ ２６．３０ ３２．９０ ３６．８０ ６．９７ ０．６１ ０．３０
第３茬 Third １１．５０ ３．２１ ２８．８０ ３７．７０ ４０．５０ ８．１９ ０．５８ ０．３５
平均值 Mean ２０．７０ ４．５６ ２６．４７ ３４．２３ ３２．９７ ７．３１ ０．５２ ０．３９

金牛

Aldebaran

第１茬First ３５．１０ ６．５６ ２２．１０ ３３．３０ ２１．３０ ７．９７ ０．３３ ０．５１
第２茬Second １８．２０ ３．２１ ２６．６０ ３４．３０ ３４．５０ ８．２５ ０．５６ ０．３４
第３茬 Third １１．６０ ３．２５ ２９．１０ ３６．９０ ３９．３０ ８．５５ ０．４８ ０．２７
平均值 Mean ２１．６３ ４．３４ ２５．９３ ３４．８３ ３１．７０ ８．２６ ０．４６ ０．３７

宝兴

Baoxing

第１茬First ３２．３０ ６．７８ ２５．４０ ３２．３０ ２１．９０ ６．７８ ０．３４ ０．５２
第２茬Second １６．００ ３．１０ ２８．００ ３５．００ ３８．４０ ６．９０ ０．６５ ０．２８
第３茬 Third １２．８０ ３．４３ ２９．８０ ３６．９０ ３７．２０ ８．３３ ０．５５ ０．３３
平均值 Mean ２０．３７ ４．４４ ２７．７３ ３４．７３ ３２．５０ ７．３４ ０．５１ ０．３８
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第３次刈割的再生草粗蛋白含量明显下降,其中‘金
牛’、‘滇北’和‘宝兴’第３次刈割再生草的粗蛋白含量

较第１次分别下降２３．５０、２１．８０和１９．５０个百分点.
说明刈割能影响鸭茅的粗蛋白含量,从而影响其营养

价值.
适量的纤维素可以促进牲畜肠胃的蠕动,提高饲

草的消化率,但如果纤维素的含量过高,也会有很大的

负面作用,不仅会降低纤维本身的消化率,还不利于其

它营养物质的吸收利用[１９].供试鸭茅材料的酸性洗

涤纤维含量在３２．０８％~３７．７０％,酸性洗涤纤维平均

含量 从 高 到 低 依 次 为 ‘金 牛’(３４．８３％)、‘宝 兴’
(３４．７３％)和‘滇北’(３４．２３％).３个品种(系)鸭茅的

粗纤维含量在２２．１０％~２９．８０％,粗纤维平均含量从

高到低依次为‘宝兴’(２７．７３％)、‘滇北’(２６．４７％)和
‘金牛’(２５．９３％).纤维含量动态方面,粗纤维含量和

酸性洗涤纤维含量均随着刈割次数的增加而升高,表
明鸭茅的刈割程度会明显影响其纤维素含量,与首次

刈割材料相比,再生草的纤维素百分含量更高,可利用

价值降低.
牧草初期的生长状况、刈割后再生和抗逆性等因

素都会密切影响着可溶性碳水化合物(WSC)的含

量[２８],而牧草中无氮浸出物的主要成分是碳水化合

物.消化率是衡量牧草品质好坏的重要指标,有研究

表明,牧草的消化率与其 WSC含量呈正相关,即 WSC
含量越高的牧草其品质越好[２８].３个品种(系)的无氮

浸出物含量均较高,‘滇北’、‘宝兴’和‘金牛’的无氮浸

出物平均含量分别为３２．９７％、３２．５０％和３１．７０％;在
无氮浸出物含量动态变化方面,均呈现上升趋势.

供试鸭茅的粗脂肪含量在３．１０％~６．７８％,粗脂

肪平均含量从高到低依次为‘滇北’(４．５６％)、‘宝兴’
(４．４４％)和‘金牛’(４．３４％);３个品种(系)第１茬材料

的粗脂肪含量均最高,第２茬和第３茬均有所降低.
粗灰分平均含量从高到低依次为‘金牛’(８．２６％)、‘宝
兴’(７．３４％)和‘滇北’(７．３１％);在粗灰分含量动态变

化方面,３个品种(系)均呈现上升趋势.３个品种(系)
的钙、磷平均含量差异不大.

３　讨论与结论

３．１　供试鸭茅品种(系)农艺性状总体评价

产量测定结果表明,２０１３年‘滇北’产量最高,其
次为‘宝兴’,而‘金牛’产量最低;２０１４年‘宝兴’产量

最高,其次为‘金牛’,而‘滇北’产量最低.２０１３年产

草量高低顺序不同于２０１４年,这可能是由于气温和刈

割次数等因素对各供试品种(系)的影响程度不同,也
可能是由于早晚熟品种(系)在生产性能上的差异.
‘金牛’为晚熟型鸭茅,生育期为２９３d,‘德纳塔’也为

晚熟型鸭茅,其生育期为３０１d,比‘金牛’长８d[２２].
本研究中‘金牛’的成熟期较早熟型鸭茅‘宝兴’和‘滇
北’晚,可利用时间更长,２０１３年‘金牛’第２茬产量较

第１茬增加３４．６７％;２０１４年第１茬产量最高,而２０１３
年第３茬产量最低,这可能是因为‘金牛’为晚熟型鸭

茅,刈割时未处于其产量最高时期.随着刈割次数的

增加,各品种(系)产量在后期均有下降趋势,且在第３
次刈割之前部分鸭茅感染了锈病,导致减产的同时牧

草品质明显降低.因此,在栽培种植鸭茅的过程中应

加强田间管理和病虫害防治,控制刈割次数,刈割后及

时追肥,保持土壤通透性,控制杂草生长,保证牧草高

产优质[２].从农艺性状上看,‘金牛’的茎叶比最低,说
明其叶量最丰富,品质较好.分蘖数方面,蒋林峰

等[２２]以我国鸭茅８个品种和１个新品系为原材料研

究发现,‘０２Ｇ１１６’(滇北)分蘖较高,其次为‘德纳塔’,
本研究发现‘金牛’的分蘖数最高,表明其再生性更好,
生长能力更强.供试材料的株高由高至低依次为‘滇
北’、‘宝兴’和‘金牛’,且３个品种(系)鸭茅的株高均

差异显著(P＜０．０５),这是由于‘滇北’与‘宝兴’均为

早熟型鸭茅,植株较为高大,株型直立,而‘金牛’为晚

熟型鸭茅,植株低矮,株型为半直立或平卧.

３．２　供试鸭茅品种(系)营养价值总体评价

牧草的营养价值与其蛋白质和纤维素含量的多少

密切相关,蛋白质含量越高而纤维素含量越低的牧草

其营养价值就越高[１９].高杨等[１９]在生产性能研究的

基础上,对５份鸭茅新品(系)的营养价值及变化情况

进行了评价,结果表明,YA０２Ｇ１１６(滇北)、YA９１Ｇ２
(宝兴)和 YA０１Ｇ１０１第１次刈割材料的粗蛋白含量

分别达到２２．８７５％、２０．８７１％和２０．０４６％,而本研究中

供试材料第１次刈割材料的粗蛋白含量更高,均在

３０％以上,这是由于２０１３年第１次刈割时供试材料处

于拔节期,此时蛋白质含量高,禾本科牧草的刈割期一

般在抽穗期,第１次刈割提前是为了促进其分蘖.因

而可尝试适当提前刈割第１茬草,以达到促进分蘖并

提高鸭茅营养价值的目的.由本研究可知,‘金牛’的
蛋白质含量最高;而从２０１３年单位面积粗蛋白产量来

看,３个品种(系)第１茬和第２茬的粗蛋白产量相差

不大,而‘金牛’第３茬的粗蛋白产量与‘宝兴’和‘滇
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北’相差较大,这主要是由于各品种(系)的粗蛋白产量

同时受产草量与粗蛋白含量影响.适时刈割可以有效

保留鸭茅蛋白质的含量,并使其纤维素含量保持在相

对低的水平上,其再生草仍然具备较高的营养水平和

利用价值[２９Ｇ３０].本研究也发现,刈割次数直接影响着

鸭茅的营养成分含量,较初次刈割,刈割后再生草的粗

蛋白含量有明显下降,粗纤维和酸性洗涤纤维含量明

显升高,再生草的营养价值下降明显,可能是因为其在

生长期间遭受干旱胁迫从而影响其正常生长.而且刈

割时间间隔较长,再生草的发育比较充分,而营养价值

会随着生育期的推移逐渐下降[３１],从而造成本研究再

生草的营养价值偏低.因此,收获再生草必须要遵循

适时刈割的原则.

３．３　小结

通过在雅安进行鸭茅３个品种(系)的比较试验,
综合得出‘滇北’、‘宝兴’和‘金牛’均能较好地适应雅

安的气候条件.‘滇北’和‘宝兴’为早熟型鸭茅,植株

较为高大,株型直立;而‘金牛’为晚熟型鸭茅,植株低

矮,株型为半直立或平卧,其利用时间更长.‘金牛’的
茎叶比最低,分蘖数最高,蛋白质含量最高,说明其叶

量丰富,生长能力强,再生性好,营养价值高.综合来

说,‘金牛’品质较好,具备更高的消化率和更好的适口

性.
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２０１６年２月国际市场主要畜产品与饲料价格分析

２月国际饲料价格和畜产品价格跌涨互现.
一、大豆、豆粕、菜籽、棉籽饼和豆粉市场价格小幅度下降;玉米、高梁和苜蓿粉市场价格上涨

２月份大豆、豆粕、菜籽、棉籽饼和豆粉市场平均价格分别为３２４．１３、２６４．５９、４２６．９３、２８１．０８和２６６．５７
美元􀅰t－１,环比分别下降０．４７％、２．２５％、３．０７％、１．８１％和０．４７％.玉米、高梁和苜蓿粉市场平均价格分别为

１４３．２２、１４６．１３和２５７．１１美元􀅰t－１,环比分别上涨０．７０％、１２．２６％和０．２３％.
二、育肥牛、羊羔肉、羊肉、鸡肉、猪肉和牛肉价格小幅度下降;牛奶和瘦肉猪市场价格小幅度上涨

２月份育肥牛、羊羔肉、羊肉、鸡肉、猪肉和牛肉市场平均价格分别为３．３９、２．９２、１．４６、２．４６、１．６５和５．１３
美元􀅰kg－１,环比分别下降５．５３％、７．３２％、１０．７８％、０．６７％、０．３９和２．６３％.牛奶和瘦肉猪市场平均价格分别为

０．２６和１．４３美元􀅰kg－１,环比分别上涨０．８２％和６．９１％.

图１　２０１６年２月国际市场主要饲料与畜产品价格

数据来源:数据来源:国际市场商品价格网 http://price．mofcom．gov．cn/;中国农业信息http://www．agri．gov．cn/;鸡肉 http://www．indexmundi．

com/;羊羔肉、羊肉 http://www．interest．co．nz/rural;牛肉http://www．thebeefsite．com/;猪肉 http://www．thepigsite．com/;货币汇率:http://qq．

ip１３８．com/hl．asp.

(兰州大学草地农业科技学院 王迎新 整理)
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